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SIE GLAUBEN, GEWONNEN ZU HABEN

6) PAUL VI. UND SATANS MEI-
STERSTUCK

Die «neue Theologie» ist keine zuverldssi-
ge Angelegenheit, um mit Pirandello zu spre-
chen, und die Leser, die uns bis hierher
gefolgt sind, werden dies auch bemerkt
haben. Doch zuverldssig wirkt die Tatsache,
daB sie sich auf die Macht der Autoritiit des
Nachfolgers Petri stiitzend, in der katholi-
schen Welt durchgesetzt hat. Es ist daher
notig, dieses «Meisterstiick Satans» richtig zu
betrachten, da} namlich die hochste Autoritét
dessen, der die Aufgabe hat, den katholischen
Glauben zu verteidigen, dem Modernismus,
der ,,Zusammenfassung aller Hdresien* (hl.
Pius X.), zu Diensten steht.

Giovanni Battista Montini, ein Vereh-
rer der «neuen Theologie»

»Man behauptete, Giovanni Battista Mon-
tini sei ein Anhdnger der «Philosophien der
Aktion» welche bei uns durch Laberthonniére,
Blondel und Ed. Le Roy verbreitet wurden*,
so schrieb im Jahre 1970 Abbé Raymond
Dulac (,,La nouvelle présentation du Nouvel
Ordo Missae“, siehe ,,Courrier de Rome
Nr. 74).

Die Formulierung ,,man behauptete* ist
durch das Buch ,,Paul VI. secret” (Ed.
Desclée de Brouwer, 1979) ausfiihrlich besta-
tigt worden. Nach dem Tode Papst Montinis

verdffentlichte Jean Guitton die Notizen, wel-
che er von ihren freundschaftlichen Unterre-
dungen sorgfiltig niedergeschrieben und
gesammelt hatte. Aus diesen Notizen geht
hervor, dal G.B. Montini ein von Bewunde-
rung erfiillter Verehrer der «neuen Theologie»
und besonders jener der Richtung von de
Lubac war, wie aus nachfolgenden Zitaten
hervorgeht:

,,8. September 1969: Der Papst lobt Pater
de Lubac. Er preist seinen Genius, seine
Sicherheit, den grofien Umfang seiner Doku-
mentation. Er ist erstaunt, daf} ihn gewisse

Leute als «iiberholt» betrachten.* (Das ist
das Los der «Neuerer») (S. 110).

,,28. April 1974: Der Papst hdlt grofie
Lobreden auf die gegenwdrtigen Theologen.
Er zitiert Manaranche und de Lubac, denen
er die Siegespalme reicht, dann Congar, Rah-
ner (den er ziemlich dunkel nennt) und den
Kardinal Journet (den er ein wenig schola-
stisch findet.)“ (S.141). Die Abneigung
gegen die Scholastik und die Bewunderung
der «neuen Theologie» waren bei G.B. Mon-
tini nicht neu.

Ein Brief von Pius XI1.?

Als es in Frankreich zu recht heftigen
polemischen Debatten um die Rechtgldubig-
keit Blondels kam (siehe ,,Rom-Kurier*,
Juli/August 1993), der in modernistischer
Manier den ewigen Begriff der Wahrheit ver-

(4. Fortsetzung)

drehte, das Ubernatiirliche auf das Natiirliche
reduzierte und bei seinem Versuch, sich als
guter Samariter iiber den ,,modernen Men-
schen® zu neigen, in den Irrtiimern der moder-
nen Philosophie stecken blieb, traf bei Blon-
del folgender Brief vom Staatssekretariat
Pius‘ XII. ein, wo G.B. Montini als Substitut
amtete. Dieses Schreiben wirkte wie Wasser
auf das gegen Blondel entflammte Feuer:

 Vatikan, den 2. Dezember 1944

Herr Professor,

Ihre Trilogie «Die Philosophie und der
christliche Geist» (La philosophie et l'esprit
chrétien), von der Sie den ersten Band verif-
fentlicht haben, bestdtigt sich als ein Monu-
ment hochster und wohltuender Apologetik;
wie konnte denn Ihre kindliche Huldigung
Seiner Heiligkeit (Pius XII.) nicht angenehm
sein?

Es kann niemandem die Wichtigkeit entge-
hen, mit wieviel Scharfsinn hier die Beziehung
zwischen Philosophie und Christentum, sowie
zwischen der Vernunft und dem Glauben und
zwischen dem Natiirlichen und dem Uberna-
tiirlichen studiert worden ist, wobei Sie sehr
gut die «Inkommensurabilitiit» unterstrei-
chen, ohne die «Symbiose» auszuschlief3en
und jenen einzigen Zweck, dem kein Mensch
sich legitimerweise entziehen kann, ein
Geheimnis voller Barmherzigkeit und unend-
licher Giite, dem die edel denkenden Geister
nur zu threm grofiten intellektuellen und
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moralischen Fortschritt, wie auch zu ihrer
grofiten und wahren Gliickseligkeit zustim-
men konnen.

Obwohl Ihre philosophische Spekulation
respektvoll die Transzendenz der geoffen-
barten Tatsachen beachtet, lifst sie sich nicht
mit Frucht auf die Gesamtheit der Glaubens-
geheimnisse anwenden, um ein besseres
Gehor bei einer von der Autonomie der Ver-
nunft durchdrungenen Generation zu finden,
deren Versagen heute nur zugut bekannt ist.
Sie haben Ihr Werk mit eben soviel Talent wie
Glauben durchgefiihrt, und mit Ausnahme
einiger Ausdriicke, welche die theologische
Strenge gern genauer gehabt hditte, kann
und mufs lhre Spekulation den gebildeten
Kreisen ein wertvoller Beitrag zum besseren
Verstdandnis und zur Annahme der christli-
chen Botschaft sein, welche der einzige Weg
des Helils fiir die Individuen und die gesamte
Gesellschaft ist. Die heutige bedringte Welt
ist tatsdchlich bemiiht, die Wahrheit und die
Wege, die mit grofter Sicherheit hinzufiihren,
herauszufinden.

Wiire es bei diesem Thema nicht ange-
bracht, nochmals daran zu erinnern, daf3 vom
Gesichtspunkt des blof3 philosophischen Wer-
tes her, die Spekulation, die von der perenni-
schen Philosophie ausgeht, fiir die in die
Augen fallenden Widerspriiche des Univer-
sums positive Losungen bietet, die sehr geeig-
net sind, die Intelligenz zufrieden zu stellen,
ohne selbstverstindlich zu verlangen, den
Durst nach grifierem Lichte auszuloschen?
(...)Ihre intellektuelle Liebe eines guten Sama-
riters, der sich iiber die verwundete Mensch-
heit beugt, sich Miihe gibt, sie zu verstehen
und ihre Sprache spricht, wird in wirksamer
Weise dazu beitragen, diese in die unvermeid-
lichen und rettenden Perspektiven ihrer gottli-
chen Berufung zuriickzuversetzen.

So freut sich der Heilige Vater lebhaft
tiber bessere Nachrichten lhrer geschditzten
Gesundheit und wiinscht innig, Sie mogen die
Kraft finden, Ihr wichtiges Werk zu einem
guten Ende zu bringen, wozu Er Ihnen aus
ganzem Herzen den Apostolischen Segen mit-
teilt.

Genehmigen Sie, Herr Professor, die ehr-
furchtsvolle Versicherung meiner religiosen
Ergebenheit.

Giovanni Battista Montini, Substitut “
Montini oder Pacelli?

So ist Blondels Werk: ,,mit Ausnahme
einiger Ausdriicke, welche die theologische
Strenge gern genauer gehabt héitte; von

oben her durch die Autoritét pauschal appro-
biert worden und seinen Gegnern, welche es
im Namen der immerwihrenden katholischen
Lehre angriffen, wurde somit gebieterisch der
Mund gestopft. Was geschah mit all den rigo-
ros und massiv dokumentierten kritischen
Studien iiber die expliziten und impliziten
Abweichungen der Blondelschen Philoso-
phie? Sie wurden mit einer unglaublichen
Interesselosigkeit in den Papierkorb gewor-
fen!

Es gibt aber noch ein ,,Aber*: Der Brief an
Blondel war eine im Namen von Pius XII.
zugesandte Anerkennung, die aber Montinis
Unterschrift trug, mit dem Ausdruck seiner
, religiosen Ergebenheit®. So ist der Inhalt
dieses Briefes der Wirklichkeit nach Montini
und nicht Pacelli zuzuschreiben. Denn als
1946 Pius XII. personlich iiber die «neue
Theologie» und die «neue Philosophie» zu
den Vitern der Gesellschaft Jesu sprach und
wie er sich dariiber 1950 in Humani Generis
kundtat (siehe ,,Rom-Kurier*, September
1993) , duBerte er eine vollstindig entgegen-
gesetzte und ganz anders gerichtete Meinung.
Dariiber hinaus gibt es heute iiber G.B. Mon-
tinis Mangel an Loyalitdt wihrend seiner
Tatigkeit im Staatssekretariat recht viele tiber-
einstimmende und unanfechtbare Zeugnisse,
selbst seitens solcher, die ihm nicht feindlich
gesinnt waren.

Das MiBtrauen Pius‘ XII.

Unter den Geheimnissen der Isolierung, in
die sich das Pontifikat Pius XII. einschlof,
befindet sich die unvorgesehene Entfernung
G.B. Montinis aus der romischen Kurie. Wie
bekannt, wurde er zum Erzbischof von Mai-
land ernannt, aber bezeichnenderweise, solan-
ge Pius XII. lebte, nicht zum Kardinal erho-
ben, obschon Mailand als Sitz eines Kardinals
gilt. So entfernte ihn Papst Pacelli aus dem
Staatssekretariat und schloB ihn damit gleich-
zeitig auch von einem kiinftigen Konklave
aus, indem er mit der stillschweigenden Ver-
weigerung des Purpurs seinem Nachfolger
klar andeutete, dal diese Versetzung ein ,,pro-
moveatur ut amoveatur* (eine Beférderung
zur Absetzung) ist, und zwar aus sehr
gewichtigen Griinden.

Die Zeit begann die Schleier von diesem
Geheimnis zu liiften. In seinem Buch ,, Paul
VI. secret” schildert Jean Guitton (siche S.
144) den Streit, dessen Gegenstand die Enzy-
klika Humanae Vitae war, indem er folgen-
des von Paul V1. schreibt: ,, Er durchlebt eine
Priifung analog derer, die ihm Pius XII. auf-
erlegt hatte, namlich die des Mifstrauens (dif-
fidentia). Im Falle von Pius XII. kam das

Miftrauen von oben, denn Pius XII. schien
das Vertrauen in ihn verloren zu haben. Paul
VI. bemerkt, dafs ihm die Enzyklika Humanae
Vitae eine umgekehrte Priifung auferlegen
sollte, in der das Mifitrauen nicht von oben,
sondern von der Basis kommt.

Uber das plotzlich aufkommende MiBtrau-
en Pius‘ XII. gegeniiber Montini schreibt
auch der Jesuit Martina in seinem Buch: ,,11.
Vatikanum — Bilanz und Perspektive“. Auf
Seite 39 spricht er von der ,,Entfernung des
Substituts Montini, der zum Erzbischof von
Mailand «befordert», nie aber zum Kardinal
ernannt und nie, nicht ein einziges Mal, vom
Papst in privater Audienz empfangen worden
ist (mit dem er jahrelang tiglich Kontakte
gehabt hatte) . Martina schreibt in einer
Anmerkung dazu: ,,Diese bemerkenswerte
Episode ist noch nicht vollig gekldirt. Ver-
schiedene Faktoren mogen die Absetzung
beeinflufit haben: die geringe Sympathie, die
Mgr. Montini im Staatssekretariat genofs, die
Verdrgerung Pius‘ XII. iiber eine gewisse
Unabhdngigkeit im Urteil seines Mitarbei-
ters, sowie die Verzogerung Montinis, dem
Papste gewisse Fakten mitzuteilen, in der
Hoffnung, die Dinge wiirden sich inzwischen
gldatten.“ (Als ob Montini Papst und Pius
XII. der Substitut gewesen wire!)

Manover nach links...

Mgr. Roche, seinerseits ein enger Mitar-
beiter Kardinal Tisserants, enthiillt in seinem
Buch ,,Pius XII. vor der Geschichte“ (,,Pie
XII devant I’histoire*) den genauen Grund fiir
das MifBtrauen Pius® XII.: Entgegen den Wei-
sungen Pius‘ XII. und ohne dessen Wissen
stellte der Substitut Montini wihrend des
zweiten Weltkrieges Kontakte mit Stalin her.
Davon wurde Pius XII. durch den protestanti-
schen Erzbischof von Uppsala informiert, der
durch den schwedischen Geheimdienst dafiir
die Beweise hatte. Spiter, im Oktober 1954,
erhielt Pius XII. durch einen geheimen Rap-
port des Erzbischofs von Riga, der von den
sowjetischen Truppen eingekerkert war, eine
neue Bestidtigung, ,,daff man in seinem
Namen Kontakt mit den Verfolgern durch
eine hohe Personlichkeit des Staatssekretari-
ats aufgenommen habe . Infolge dieses Ver-
rates von Montini, so schreibt Mgr. Roche,
war ,,sein (Pius® XIL.)Kummer so grofs, daf3
seine Gesundheit darunter litt, und daf} er
sich damit abfand, den Geschiiftsgang der
dufseren Angelegenheiten des Vatikans allein
zu leiten. (siehe ,,si si no no*, 15. September
1984, S. 1 ff. ,,Accordo Montini-Stalin“ und
,,Courrier de Rome* Nr. 53/243, Oktober
1984, ,,Les accords Montini — Staline de
1942, sowie ,,si si no no*, 15. April 1986,



November 1993

Rom -RKurier

3

S.5:,,Ein historischer Fall: der Verrat von
Mgr. Montini*).

Es ist deshalb sicher, dal Montini hinter
dem Riicken Pius‘ XII. im politischen Feld
nach links mandvrierte, um seine jugendli-
chen Utopien zu realisieren: ,,Mit der Linken
kann man zusammenarbeiten, mit der Rechten
nicht.“ (Siehe Frappani-Molinari: ,,Montini
giovane“ — Der junge Montini, ed. Mariet-
ti).

...und gegen Humani Generis

Ebenso beweisbar ist es, dal Montini hin-
ter dem Riicken Pius‘ XII. manoOvrierte, um
seine philomodernistischen Utopien zu reali-
sieren, die ihn in seiner Jugend angetrieben
hatten, als er als einziger Priester den Salon
des Grafen Gallaratti-Scotti, eines Vertreters
des lombardischen Modernismus frequentier-
te, von dem der ,,Osservatore Romano“ vom
7. Juli 1976, unter Montinis Pontifikat, der
inzwischen Papst Paul VI. geworden war, zu
Gallaratti-Scottis 10. Todesjahrestag folgen-
des schrieb:

.In den letzten Jahren erlebte er (Gal-
laratti-Scotti) einen grofien Trost vonseiten
des Vatikanischen Konzils, weil er bemerkte,
daf} er die Kiimmernisse, die er in seiner
Jugend empfand (durch die Verurteilungen
des Modernismus), nicht umsonst ertragen
hatte: Die Kirche schlug einen harten und
schweren Weg ein, auf dem viele Dinge, die
man damals gewiinscht hatte, nun zur leben-
digen Realitit wurden.

Jean Guitton enthiillt in seinem Buch
., Paul VI secret” wie Montini auf frischer
Tat, noch Substitut, Pius XII. und Humani
Generis verrit. J. Guitton gibt die Notizen
wieder, die er am Abend selbst niederschrieb,
als er mit Montini eine Unterredung iiber die
eben verdffentlichte grole Enzyklika gegen
den Neomodernismus hatte. J. Guitton
befiirchtete, Humani Generis konne als Hin-
dernis fiir den ,,Fortschritt des Gedankens “
interpretiert werden, darauf gab der Substitut
im Staatssekretariat zur Antwort: ,,Sie haben
ohne Zweifel die Nuancen des pdpstlichen
Textes bemerkt. So zum Beispiel spricht die
Enzyklika nie von Irrtiimern (errores), son-
dern blofi von Meinungen (opiniones). (Als
ob Irrtlimer nicht auch zugleich Meinungen
waren!) Dies zeigt, daf3 der Heilige Stuhl
nicht darauf zielt, die eigentlich genannten
Irrtiimer, zu verurteilen, sondern die Art und
Weise des Denkens visiert, welche in die Irrtii-
mer fiihren konnte, die aber in sich selber
achtbar bleibt. Ubrigens gibt es drei Griinde,
weshalb die Enzyklika nicht deformiert wer-

den sollte. Der erste Grund ist, ich darf es
Ihnen anvertrauen, der ausdriickliche Wille
des Heiligen Vaters. Der zweite ist die Menta-
litdit des franzosischen Episkopats, der so wei-
ten Geistes und so offen fiir die gegenwdrti-
gen Stromungen ist. Ohne Zweifel ist jeder
beliebige Episkopat immer dazu geneigt, da
er im unmittelbaren Kontakt mit den Seelen
steht, und da er seiner pastoralen Berufung
treu sein muf3, wie man sagt ... so ist er immer
dazu geneigt, meine ich, die Wege der Glau-
benslehre zu erweitern. (In diesem Satz fin-
det sich keimhaft der ganze «pastorale Geist»
des II. Vatikanum). Er hat ohne Zweifel
recht. Hier in Rom haben wir die Pflicht,
auch tiber die doktrinale Seite zu wachen. Wir
sind besonders gegen alles empfindlich, was
die Reinheit der Lehre, welche die Wahrheit
ist, verdndern konnte. Der Oberste Pontifex
muf3 iiber das Glaubensgut wachen, wie es
der heilige Paulus sagt. Schlieflich komme
ich zum dritten Punkt: die Franzosen sind
intelligent.

Der Verrat

Das Verhalten des Substituts Montini war
sehr schwerwiegend.—

Pius XII. hatte in Humani Generis die
«neue Theologie» mit schweren und feierli-
chen Worten verurteilt. Er hatte auf die fatalen
Konsequenzen fiir den Glauben hingewiesen
und hatte verordnet, ,,um Unserem heiligen
Amte ja nicht untreu zu werden, machen Wir
es den Bischifen und Ordensoberen zur
schweren Gewissenspflicht, mit grofiter Sorg-
falt darauf zu achten, daf3 weder in den Schu-
len, Versammlungen und Schriften irgendwel-
cher Art solche Auffassungen vertreten, noch
den Klerikern oder Christgldubigen auf
irgendeine Weise vorgetragen werden. Die
Professoren der kirchlichen Bildungsanstalten
sollen wissen, — so fuhr der Papst fort — daf3
sie das ihnen anvertraute Lehramt nicht ruhi-
gen Gewissens ausiiben konnen, wenn sie die
von Uns erlassenen Richtlinien nicht mit hei-
liger Ehrerbietung aufnehmen und im Unter-
richt nicht peinlich genau befolgen. *

Dagegen machte sich im Staatssekretariat,
nur zwei Schritte vom Papst entfernt, G.B.
Montini keine Skrupel, vertraulich das
Gegenteil zu behaupten: Die von Pius XII.
verurteilten Irrtiimer seien ,,beachtenswerte “
Meinungen; ermutigend und beteuernd versi-
cherte er, dies entspreche den ,,ausdriickli-
chen Willen“ Pius XII. selbst! Zugleich
betonte er, dal Pius XII. Humanis Generis
allein und gegen seinen (G.B.Montinis) Wil-
len verfaf3t habe, und er habe sich mit Riick-
sicht auf die Autoritit, nicht erlauben konnen,
abweichend zu handeln (typische Theorie der
Modernisten iiber die Autoritét, ein Thema

auf welches wir noch zuriickkommen wer-
den), sondern vertraute sich der ,, Weite des
Geistes*“ des franzosischen Episkopates in
Rom an, um die ,,Wege der katholischen
Glaubenslehre zu erweitern, und im Nu zu
begreifen, dal die Franzosen ,,intelligent
seien sowie, ... dal} es fiir einen guten Zuhédrer
nur wenige Worte bedarf. Hinter dem Riicken
Pius*® XII. 6ffnete der Substitut Montini somit
wieder die vom Papst geschlossenen Pforten
zum Neomodernismus ...

Auch diesmal erkannte Pius XII. den Ver-
rat. Der Jesuit G. Martina macht im hier
bereits zitierten Werk (S. 56-57) tiber die von
Montini an Jean Guitton gedul3erte Auslegung
betreffend Humani Generis folgende Anspie-
lung: ,,Aber seine (Montinis) Bemiihen die
Tragweite der pdpstlichen Intervention abzu-
schwiéichen, sollten ihm nicht gelingen, denn
Pius XII. beklagte sich beim Direktor der
«Civilta Cattolica» sowohl iiber die Anstren-
gungen, sein Dokument zu bagatellisieren,
was keine einfache Warnung war, als auch
iiber den Mangel an Sorge den pdpstlichen
Weisungen bei den Vertretern der Gesellschaft
Jesu treu nachzukommen, an die er sich im
September 1946 gewandt hatte.

Es folgten disziplinarische MaBnahmen
seitens Pius‘ XII. gegen de Lubac und seine
«Anhédnger» in der Gesellschaft Jesu, sowie
gegen Montini, den er zum Erzbischof von
Mailand «beforderte», aber ihn nie zum Kar-
dinal ernannte und ihn auch nie in Audienz
empfangen wollte.

Die Macht der Autoritit im Dienste des
Irrtums

Nun kommen wir auf den sogenannten
«von Pius XII.» signierten Brief an Blondel
zurlick. Es diirfte bei dem geschilderten Stand
der Dinge niemanden wundern, wenn Pius
XII. schlecht und recht eines schonen Tages
auch von diesem Brief Kenntnis bekam und
Montini, der als Papst agierte, ohne es zu sein,
damals schon die Hochste Autoritit des Nach-
folgers Petri zu Diensten der «neuen Theolo-
gie» stellte. Von diesem Moment an waren die
Wirkungen dieses Verrates duflerst unheilvoll.
So veroffentlichte die ,,Documentation
Catholique* vom 8. Juli 1945 (col. 498-499)
besagten vom Substitut Montini unterschrie-
benen Brief unter dem Titel: ,, Ein Brief des
Papstes an M. Blondel“ zugleich mit einer
lobende Erkldrung iiber ,,Die Lehre und die
wichtigsten Werke Blondels* als Begleittext.
Das Exposé beklagte die ,,zwei exklusiven Irr-
tiimer* : den Rationalismus und ... die katho-
lische Theologie, die aus entgegengesetzten
Griinden Blondels neue ,,christliche Philoso-
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phie” zum Objekt eines ,,Scherbengerichtes
bzw. des ,,Unverstdndnisses machten, die
im Gegenteil, — so schlieft der Artikel trium-
phierend — ,,durch das Zeugnis Seiner Hei-
ligkeit Pius XII., das wir gliicklich hier verof-
fentlichen, vollstindig gerechtfertig wird.

Bruno de Solages, Rektor des katholischen
Institutes in Toulouse und de Lubacs Freund,
tritt im Verteidigungsstreit um Blondel auf
und stellt seinerseits dem Pater Garrigou-
Lagrange das Argument ... der Autoritit ent-
gegen, namlich den ,,von Pius XII. durch Ver-
mittlung von Mgr. Montini abgesandten
Brief* mit dem ,,bedeutsamen Lob* {iiber
Blondels Werke. (siehe A. Russo ,,Henri de
Lubac*, S. 347). Daraufhin machte Gerard
Philips (Lowen) in ,,Erasmus‘ 1946 (S. 202-
205) ein Argument daraus, um auch das von
de Lubac naturalisierte Ubernatiirliche zu ver-
teidigen: ,, Wenn Pater de Lubac die Moglich-
keit der reinen Natur resolut zuriickweist, ist
er nicht verdammenswerter als die Augustini-
schen Autoren, welche der Heilige Stuhl
mehrmals unter seinen Schutz genommen hat,
wie auch kiirzlich Maurice Blondel “. (zitiert
von H. de Lubac in ,,Memoria intorno alla
mia opera“ (Memoiren iiber mein Werk)
Jaca Book, S.68).

In Italien war es Mgr. Natale Bussi, von
Mgr. Rossano als Philomodernist erkannt,
(siehe ,,Si si no no*, 15. November 1991,
sowie ,,Courrier de Rome “, Nr. 134/224,
April 1992), der in der italienischen Uberset-
zung Falcons Apologetik (ed. Paoline, 1951)
die lichtvolle und strenge Widerlegung Blon-
dels Irrtiimer, durch folgenden hinzugefiigten
Zusatz zur Fufinote 1 auf Seite 39 zerstorte:
»Man kann offenbar die Gedankengiinge
Blondels nicht mit den Ausfiihrungen verglei-
chen, welche der vom HI. Offizium verurteilte
L. Laberthonniére zu dem Prinzip der Imma-
nenz gegeben hat, da Blondel in den letzten
Jahren die sehr mafigebende Zusicherung
fiir die Orthodoxie seiner Lehre durch einen
Brief vom Staatssekretariat am 2. Dezembr
1944 erhalten hat; der Brief macht indessen
eine Ausnahme fiir gewisse eigene Ausdriicke
Blondels, welche die theologische Strenge
gerne praziser gehabt hditte .

Satans Meisterstiick

Der mit Montinis Unterschrift versehene
«Brief Pius® XII.» war wie ein Probemuster
fiir die postkonziliare Katastrophe: Die «neue
Theologie» wiirde jeden Widerstand wegfe-
gen und sich der katholischen Welt aufzwin-
gen, selbst wenn sie nur eine «diskrete»
Unterstiitzung der Hochsten Autoritét hitte.
Diese Gelegenheit bot sich ihr, als G.B. Mon-
tini den pépstlichen Thron bestieg.

Von seinem Mailédnderexil aus fuhr G.B.
Montini fort die «neuen Theologen» gegen
Pius XII. und Humani Generis zu ermutigen,
und sie dann unter dem Pontifikat von Johan-
nes XXIII., dank des Einflusses, den er auf
diesen ausiiben konnte, noch besser zu begiin-
stigen. Dies bestdtigt Hans Urs von Balthasar
in seinem Werke: ,,Henri de Lubac — Sein
organisches Lebenswer wie folgt: ,, Pater
Garrigou-Lagrange lanciert gegen de Lubac
und seine Freunde das Schlagwort der

“«

«neuen Theologie» (1946), der Papst greift
(Pius XII) es zogernd auf, der «Osservatore
Romano» reproduziert es, zundchst steht der
General P. Janssen ehrlich zu de Lubac, aber
Jje mehr die Angriffe aus allen Ldndern sich
mehren, desto diplomatischer wird seine Hal-
tung. Man grdabt Verddichtiges auch in andern
Werken aus. Mit ,Humani Generis» schldgt
der Blitz im Lyoner Scholastikat ein, de Lubac
wird zum Hauptsiindenbock gestempelt. Seine
verfehmten Biicher werden aus den Bibliothe-
ken der Gesellschaft Jesu entfernt und aus
dem Handel gezogen.

Dann,— laut Hans Urs von Balthasar —
heiterte sich das Klima auf: ,,Vom Erzbischof
Montini kamen Worte der Zustimmung und
Ermuutigung (er war es der spditer, als Papst
Paul VI. darauf bestand, daf3 P. de Lubac bei
der Schlufisitzung des ThomistenKongresses
im grofien Saal der Cancelleriai iiber Teilhard
de Chardin sprechen sollte). Aber noch durch
Jahre blieb undurchdringliches Gewolk um
die Gipfel hangen — die auch durch die Wahl
ins Institut de France nicht zerstreut wur-
den—, bis endlich die ernennung (mit Pater
Congars zusammen) durch Johannes XXIII.
zum Konsultor der vorbereitenden theologi-
schen Konzilskommission das steuer herum-

warf.

Nachdem Johannes XXIII. Montini in den
Kardinalsrang erhoben hatte und ihm so den
Weg zum Pontifikat 6ffnete, der ihm vom
Pius XII. versperrt worden war, konnte er
schlieBlich Papst werden und die Macht sei-
ner erworbenen Autoritit — und welche
Autoritdt ! — in den Dienst der «neuen Theo-
logie» stellen.

Die Hartnichkigkeit des «zogernden
Papstes»

Nachdem Montini Papst Paul VI. wurde,
begann er den «neuen Theologen» die Pforten
des Konzils viel weiter zu 6ffnen als es ihm
schon durch seinen Einfluf3 auf Johannes
XXIII. gelungen war. ,, Viele Theologen von
grofiem Rufe (die entweder unter dem Ver-
dacht des HI. Offiziums standen oder bereits
verurteilt worden waren), sind anfangs nicht

dabei gewesen, sie traten aber mehr und
mehr in den Kreis der Experten ein, dank des
diskreten Einflusses Pauls VI., der ihnen seine
Gunst offen erwies, indem er sie in Privatau-
dienz empfing, mit ihnen konzelebrierte und
ihre Mitarbeit lobte.“ (R. Latourelle SJ ,,I1.
Vatikanum — Bilanz und Perspektive “, ed.
Citadelle, Assisi, ein Werk, das durch die drei
Universitétsinstitutionen der Gesellschaft Jesu
in Rom mit der Teilnahme des ,, Instituts Paul
VI “ von Brescia realisiert wurde).

Den gleichen ,,diskreten Einfluf3“ iibte
Paul VI. auf die Konzilsviter aus, damit er
durch sie, von denen die meisten die Hinter-
griinde nicht kannten und auf ,,Petrus* ver-
trauten, die «neue Theologie» bestitigte, wel-
che Pius XII. in Humani Generis verurteilt
hatte. Man erinnere sich, was der (vor kurzem
zum Bischof ernannte !) Jesuit Henrici
geschrieben hatte: ,, Fiir das «Aggiornamen-
to» mufiten sich die Konzilsvdter (da sie nicht
anders konnten, mochte man sagen) auf die
bereits vor dem Konzil entwickelte Arbeit der
Theologen stiitzen) (...) Den vom Konzil
approbierten Texten erteilten sie, sozusagen,
eine Art kirchliche Beglaubigung. Daf} diese
Texte neu erscheinen konnten, liegt nur an der
Tatsache, daf3 die bereits geleistete Theolo-
genarbeit und der tatsdchliche Stand der
katholischen Theologie Ende der fiinfziger
Jahre den Auflenstehenden (und dazu gehor-
ten nicht wenige Konzilsviiter) weitgehend
unbekannt waren, oder, auch weil jetzt nur
ein Teil der Resultate dieser Arbeit, die kurz
zuvor zensuriert worden war, als orthodox
anerkannt wurde. “ (,, Communio*

Nov./Dez.1990).

Die von Paul VI. benutzte «Diskretion»,
zielte, wie Mgr. A. Bugnini bestdtigte, nur
darauf ab, voraussehbare und unerwiinschte
Reaktionen zu vermeiden (siehe A. Bugnini,
,,Die Liturgiereform*, S. 297-299). Sie for-
derte die Legende des ,,zogernden Papstes*,
aber die Tatsachen beweisen, dafl Paul VI.
wullte, was er wollte und in welche Richtung
er mit «Diskretion» aber mit noch grof3erer
Hartnickigkeit arbeitete: ,,Mit einer methodi-
schen Entschlossenheit und hartndckigen
Ausdauer, welche eine gleichermaflen hart-
ndckige Legende eines zogernden Papstes
Liigen straft, steuerte er die Barke®, so
schrieb natiirlich mit Bewunderung H. de
Lubac 1963. (Memoria intorno alla mia
opera, italienisch, Jaca Book, S. 420).

Zu den groBen Gegnern de Lubacs zitier-
ten wir auch Pater Boyer SJ, Rektor der Gre-
goriana. De Lubac selber 146t uns erkennen,
mit welcher «Diskretion» und ,, Entschlossen-
heit”“ Paul VI. diesen groBen Theologen
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beugte und das Mittel fand, ohne irgend ein
anders Argument als die eigene Autoritit, mit
einem Streich sowohl de Lubac wie auch
Teilhard de Chardin zu rehabilitieren, dessen
Werke durch ein Monitum des Heiligen Offi-
ziums getroffen waren:

,,In «Teilhard posthume» — sagt de Lubac
— ...,,beziehe ich mich auf einen Vortrag, den
ich 1963 in Rom zu halten hatte. Die Einla-
dung war durch Pater Charles Boyer, Prdfekt
der Gregoriana, an mich adressiert worden.
Eben habe ich seinen Brief gefunden. Wenn
man weif3, daf3 Pater Boyer der grofie romi-
sche Gegner von Teilhard war (und ebenfalls
der meine), gewinnt dieser Brief seine ganze
Bedeutung:

«Pdpstliche Akademie des HI. Thomas von
Aquin und der katholischen Religion in Rom.
Rom, den 10. Juni 1963.

Hochwiirdiger Pater, Pax Christi! Sie diir-
fen rechtzeitig die Nachricht iiber den VI.
internationalen Thomistischen Kongref3
erhalten haben. Ich verstehe wohl, dafs Ihnen
andere Beschidftigungen nicht erlaubt haben,
sich dafiir zu intressieren. Nun aber gibt es
einen Grund, weshalb ich mir erlaube, wieder
darauf zuriickzukommen Als ich diese Tage
vom Heiligen Vater empfangen worden bin,
habe ich die Moglichkeit gehabt, die grofie
Hochachtung festzustellen, die er fiir Ihre
Person und Ihre Schriften hegt. Zu gleicher
Zeit gab er, wenn auch mit einigen Reserven,
ein Urteil ab iiber den Pater Teilhard, das

Ihnen gewif} nicht mififallen hdtte. Meine
Uberlegungen haben mich deshalb veranlafit,
zu erwdgen, daf wir an diesem Kongrefs ein
giinstiges Exposé zu den Gedankengdngen
Pater Teilhard de Chardins iiber unser Thema
(«De Deo») horen sollten. Niemand konnte
das besser als Sie. Ich bitte Sie daher einfach,
an unserem Kongref3 teilzunehmen, dessen
Datum gerade vor der Eriffnung der 4. Ses-
sion des Konzils: vom 6.-11. September fest-
gelegt worden ist. Sie brdauchten blof fiir die
letzten Tage zu kommen und sich, wenn Sie
nicht mehr schreiben konnen, mit einer kurzen
Mitteilung begniigen ...» (Memoria intorno
alla mia opera, S. 451).

So geschah es, dal de Lubac durch Paul
VI. Willen die Einladung von einem seiner
mutigsten Gegner erhielt, und im Saale der
Staatskanzlei am Endes des Thomistischen
Kongresses Pater Teilhard de Chardin SJ lob-
preisen konnte! Man hitte den Triumph der
«neuen Philosophie» und der «neuen Theolo-
gie» iiber die philosophia perennis und iiber
die katholische Theologie nicht besser andeu-
ten konnen! Der Weg zum ,,Skeptizismus, der
Phantasie und der Hiresie“ (Garrigou-
Lagrange) war frei.

Mit der gleichen ,,methodischen Ent-
schlossenheit und hartndckigen Ausdauer*
beugte, entmutigte und schlug (wie im Falle
von Mgr. Lefebvre) Paul VI. jeden anderen
Widerstand nieder, und — was das Schlimm-
ste ist — er legte die Hebel seiner Macht in
die Hénde der «Neuerer», indem er ihnen eine

Reihe von Reformen, eingeschlossen die
Reform der Normen fiir die Wahl des Romi-
schen Pontifex, in der Zukunft zusicherte.

Angesichts der Katastrophe scheint auch
Paul VI. eine personliche Krise erlebt zu
haben, aber auch fiir ihn, wie fiir de Lubac
und die «neuen Theologen», war es keine
Bekehrung, sondern nur ein eitler Versuch,
die Urheberschaft eines so groflen Zusam-
menbruchs zu erkennen und die Verantwor-
tung dafiir den ,,Mi3brauch treibenden Neue-
rern* aufzubiirden. Dariiber werden wir noch
eingehender berichten. Im Augenblick moge
es ausreichen, zum Beweis der ganzen vor-
ausgehenden Darstellung daran zu erinnern,
daf3 im Jahre 1976, zwei Jahre nach den Auf-
sehen erregenden Ausspriichen iiber die
,Selbstzerstorung“  der Kirche und iiber den
,,Rauch Satans*“ im Tempel Gottes und zwei
Jahre vor seinem Tod (1978) Paul VI. den-
noch folgendes an de Lubac zu dessen 80.
Geburtstags schrieb: ,,Sie haben, lieber Sohn,
zur Bewunderung aller Studierenden ein
Monument erstellt, das dauerhafter als Bron-
ze ist.

Wie ist doch wahr, dal die modernistische
Perversion der Intelligenz jede Hoffnung auf
Reue nimmt!

Hirpinus
(Fortsetzung folgt)

FUR KARDINAL RATZINGER
IST DIE KIRCHE NICHT MEHR HEILIG

Der ,,Eckpfeiler des konziliaren
Lehramts

Das Zweite Vatikanische Konzil zeichnet
sich weder durch Deutlichkeit, noch durch
Genauigkeit seiner Doktrin aus, selbst in
den wesentlichsten Grundsitzen iiber den
katholischen Glauben. Das wird nun immer
klarer und gilt selbstverstidndlich auch fiir
die dogmatische Konstitution iiber die Kir-
che, Lumen Gentium, obwohl diese allge-
mein als ,,verbindlichstes und wichtigstes
Dokument des Il. Vatikanischen Konzils“
gepriesen wird.

In der Ausgabe vom 1.-15. Mirz 1986
der italienischen Zeitschrift ,, Palestra del

Clero“ (Schule des Klerus) ist z.B. auf Seite
259 folgendes zu lesen: ,,Lumen Gentium
stellt die Kirche als Mysterium und Volk
Gottes dar*“, (es lebe die Demokratie!)
,,dieses Dokument ist wie der Eckpfeiler des
gesamten konziliaren Lehramtes, an das alle
anderen Dokumente ankniipfen.“ Somit
entflieBen aus Lumen Gentium all die gif-
tigsten Friichte des Konzils, ndmlich das
Dekret iiber den Okumenismus Unitatis
Redintegratio; die Erkldarung iiber die Reli-
gionsfreiheit Dignitatis Humanae, ,,dieses
so logische (?) Prdambel zu den Beziehun-
gen der Kirche mit den nichtchristlichen
Religionen* und das Dekret Nostra Aetate
(zitierte Zeitschrift S. 260). Und ,,Palestra
del Clero* fahrt fort: ,,Dann folgt logi-

scherweise die Darstellung der konziliaren
Lehre iiber die Konstitution der Kirche.
Eine Anspielung auf den Primat, gefolgt
von einem Wortgefecht iiber das ,,Kollegi-
um® der Bischofe, wobei zu lesen ist:
,,Lumen Gentium erldutert ausfiihrlich die
Natur und die Funktionen des Bischofskolle-
giums mit der von der Doktrin angebotenen

Eingliederung der Priester und Diakone.

Eine wahre Epidemie der Kollegialitit,
die den neuen Kodex des Kanonischen
Rechts mit einer Uberfiille von Verweisen
an die unheilvollen ,,Bischofskonferenzen,
an die Bischofe® in penibler Weise infiziert
hat, so dal ,,es zu einem Komplex von etwa
700-750 Kanones kam* (die den Bischofen
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iiberlassen sind) ,,im Kodex “ (der moglichst
bald zu revidieren ist) ,,und der insgesamt
1752 Kanones zdhlt. “ (Siehe Mgr. Luigi
Chiapetta ,,Dictionario del Nuovo Codice di

Divitto Canonico”* ed. Dehoniane, Neapel
1986, Einleitung, S. XII-XV.)

Die Kirche ist nicht mehr ,,die Eine*

Die Zweideutigkeiten mehren sich. Wir
haben das Spektakel erlebt, das durch Arti-
kel 8, Kapitel I von Lumen Gentium ausge-
l6st wurde, wo die Doppelsinnigkeit selbst
in der Definition der Kirche, des mystischen
Leibes Christi, auftritt. Wegen der ,,0kume-
nischen Zielsetzungen* so laut Beitrag des
Paters Mucci SJ in der italienischen Publi-
kation ,,La Civilta Cattolica®“ vom 5.
Dezember 1988, heilit es: die katholische
Kirche,,ist“ nicht mehr die Kirche Christi,
(das verhindere ja nur, den héretischen
und/oder schismatischen Sekten den Begriff
und das Wesen der wahren Kirche beizufii-
gen), sondern lediglich, daB sie in ihr subsi-
stiere (subsistit in ), d.h. in der katholischen
Kirche gegenwirtig sei, (was mit der
Behauptung ilibereinstimmt, wie es nach
Okumenischer Richtlinie getan wird, daf3 die
Kirche Christi selbst in einer weniger voll-
kommenen Art und Weise auch in den ande-
ren angeblich christlichen ,,Kirchen* beste-
he und gegenwirtig sei (siehe auch ,,si si no
no“ , 31. Miarz 1988, ,, Rom-Kurier*, Mirz
1993, S.6-8: ,,Ausflucht angesichts der
offenbarten Wahrheit. Das ,subsistit in’ im

Lumen Gentium* ).

Dieses ganze Vorgehen richtet sich gegen
die Wahrheit des gottlichen und katholi-
schen Glaubens, daB ,,keine Kirche aufler-
halb der romisch-katholischen Kirche die
Kirche Jesu Christi sein kann, auch nicht
einmal ein Teil von ihr *“ (Katechismus des
Heiligen Pius X.).

Credo ... sanctam Ecclesiam

,,Die Heiligkeit der Kirche, eine der
Eigenschaften der Kirche, von der in gewis-
ser Weise alle ihre anderen Eigenschaften
herriihren, ist eine Glaubenswahrheit, die
bereits im diltesten Glaubensbekenntnis, wel-
ches das Apostolische Glaubensbekenntnis
genannt wird, ebenso in der orientalischen
wie in der lateinischen Fassung ausgedriickt
wird.“ Das Zweite Okumenische Konzil
von Konstantinopel hat es im Jahre 381
feierlich als Dogma erklért (Dz U, 86; Enci-

clopedia Cattolica, Bd. X, Abs. 1870-1878,
unter dem Stichwort Heiligkeit -santita-,
Text verfalit von Pater Stanislas Tyszkie-
wecz SJ, Professor fiir dogmatische Theolo-
gie am Orientalischen Pontifikal-Institut).
Von der aktiven Heiligkeit der Kirche oder
die Heiligungskraft dieser objektiven gottli-
chen Heilsinstitution (Doktrin, Sakramente
sowie alle anderen Heiligungsmittel) ist die
passive Heiligkeit oder die personliche, sub-
jektive Heiligkeit ihrer Glieder zu unter-
scheiden, die, wie es der Katechismus des
Heiligen Pius X. deutlich aussagt:,,alle
berufen sind, sich zu heiligen, und von
denen viele (...) wirklich heilig wurden, es
sind und sein werden, (...) denn der Glaube
der Kirche, ihre Gesetze und ihre Sakramen-
te sind heilig und (...) auferhalb der Kirche
gibt es keine und kann es keine wahre Hei-
ligkeit geben*. Das heillt, wenn auch alle
Glieder der Kirche zur Heiligkeit berufen
sind, so entsprechen nicht alle diesem Auf-
ruf, daher zihlt die Kirche, wihrend ihrer
Wallfahrt auf Erden, sowohl Heilige als
auch Siinder zu ihren Gliedern.

Aber die Siinde ihrer siindigen Glieder
kann der Kirche nicht zugeschrieben wer-
den, weil jene doch unter die Verurteilung
ihrer Lehre féllt und nicht Teil ihrer Verfas-
sung ausmacht. Die Siinde ihrer Glieder
bleibt fiir die Kirche wie ein feindlicher
Fremdkorper, den sie zu bekdmpfen und in
ihren Gliedern zu vernichten, bestrebt ist,
solange die Zeit der Barmherzigkeit anhalt.

Ebenso konnen der Kirche niemals die
Irrtiimer ihrer Sohne zugeschrieben werden,
selbst wenn es sich dabei um Autorititen
handelt. Denn diese Irrtiimer machen nicht
ihre Doktrin aus, sondern werden gerade im
Lichte ihrer Doktrin als Irrtiimer aufgedeckt,
welche die Kirche durch ihr Wesen
bekampft, wie das Licht durch sein Wesen
die Dunkelheit vertreibt: ,,Sie sind aus unse-
rer Mitte ausgegangen, aber sie waren nicht
die unseren* schreibt der Heilige Johannes
iiber die Haretiker seiner Zeit. Zusammen-
fassend bedeutet dies: Die Siinde, die das
Ubel des Willens ist, und der Irrtum, der das
Ubel des Verstandes ist, bleiben immer
unter den FiiBen der Kirche, und da sie
unbefleckt ist, wird ihr die Siinde bestindig
an der Ferse nachstellen. Auch in den sehr
bedngstigenden Krisen, in denen die
menschliche Boshaftigkeit iiber die Kirche
zu triumphieren scheint, fahrt diese fort dort
zu heiligen, wo die Kraft ihrer Doktrin und
ihrer Sakramente hinreicht, und heilige

Glieder zu haben (denken wir nur an die
wunderbare Schar von Heiligen, die dann
aufbliihten, als die Kirche in ithrem Innern,
durch den protestantischen Angriff leiden
mubBte). Kraft ihrer innigen Vereinigung mit
dem Herrn Jesus Christus und dem Heiligen
Geist (1. Kor. 12,12) bewahrt sie stets die
iibernatiirliche Kraft, welche sie iiber jegli-
chen Todeskeim triumphieren 14Bt, wie dies
auch ihre zweitausendjihrige Geschichte
beweist. Ubrigens, wenn es wahr ist, daB die
Kirche in Krisenzeiten in ihrer Ausstrahlung
und selbst in ihrem eigenen Heiligungs-
dienst von der menschlichen Misere behin-
dert und begrenzt erscheint, so ist es ande-
rerseits nicht weniger wahr, dafl durch eine
geheimnisvolle Entschiddigung, ausgerech-
net zu solchen Zeiten, die verborgene Hei-
ligkeit in ihren treuen S6hnen vermehrt auf-
tritt, in zahlreichen Seelen erbliiht, und dann
evident als eine auBerordentliche Heiligkeit
erscheint. Wie bereits der Heilige Augusti-
nus bemerkte, regen die Hiretiker die
fleischlichen Katholiken an, die Wahrheit zu
suchen, die geistlichen Katholiken dagegen,
sie offen zu zeigen (De vera religione, Kap.
VIII, 15) Demnach bleibt die Kirche immer
heilig, ungeachtet ihrer siindigen Glieder,
darin ist sie auch ihrem himmlischen Brauti-
gam &dhnlich, der vom Menschen alles
annehmen wollte, ,,ausgenommen die
Siinde”* (Heiliger Paulus).

Der hl. Augustinus schreibt: ,, Verehrt,
liebt und verherrlicht die Kirche, eure Mut-
ter als das erhabene Jerusalem, als die hei-
lige Stadt Gottes! Sie ist die Kirche des
lebendigen Gottes., durch den Glauben, den
ihr von ihr empfangt, ist sie fruchtbar und
verbreitet sich iiber die ganze Welt; sie ist
der Pfeiler und die Grundlage der Wahrheit,
in ihrer Glaubensgemeinschaft wird sie die
Siinder dulden, die am Ende der Welt aus-
geschieden werden, und von denen sie sich
in der Zeit der Erwartung durch ihre ande-
ren Sitten unterscheidet.” (Serm. 214, 11,
Migne 38, 1071)

Und Pius XII. lehrt: ,, Wenn in der Kirche
Dinge wahrzunehmen sind, welche auf die
Schwachheit unseres Zustandes hindeuten,
so darf man dies nicht ihrer rechtlichen
Konstitution anrechnen, sondern vielmehr
der kliglichen Neigung zum Biosen man-
cher ihrer Glieder; die Existenz dieser Nei-
gung gestattet die gottliche Vorsehung selbst
bei den angesehensten Gliedern seines
mystischen Leibes, um sowohl die Tugend
der Schafe, als auch die der Hirten auf die
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Probe zu stellen, und so sammeln sich die
Verdienste des christlichen Glaubens bei
allen (...). Gewifs, unsere fromme Mutter
strahlt ganz ohne Makel in ihren Sakramen-
ten, durch die sie ihre Sohne zeugt und
ndhrt, sie strahlt in dem Glauben, den sie
immer unbefleckt bewahrt, sie strahlt in
ihren hoch heiligen Gesetzen, durch die sie
fiihrt, sie strahlt in den evangelischen Rditen,
durch die sie mahnt; und sie strahlt in den
himmlischen Gaben und Charismen, durch
die sie, in ihrer unerschopflichen Fruchtbar-
keit (cf. Conc. Vat. Sess. III. Const. De fide
catholica, Cap. III), unzdhlbare Armeen von
Mdirtyrern, von Jungfrauen und von Beken-
nern zeugt. Man kann es der Kirche nicht
als Mangel anrechnen, wenn irgendwelche
ihrer Glieder krank oder verwundet
dahinschmachten, denn in deren Namen
bittet sie Gott jeden Tag, indem sie sagt:
,vergib uns unsere Schuld!’ Ihrer geistli-
chen Fiirsorge widmet sie sich ohne Unter-
laf} mit einem starken und miitterlichen
Geist.“ (Mystici Corporis , cf. A. Michel,
Sainteté, im Dict. Théol. Cath. XIV, 841-
870. R. Garrigou-Lagrange, La Sainteté de
I’Eglise, in M. Brillat -M. Nédoncelle,
Apologétique, II. ed., Paris 1948, pp. 623
SV.)

Die ,,siindige Kirche*

Was lesen wir diesbeziiglich in Lumen
Gentium ? Nur ein paar sehr ungliickliche
Andeutungen, die mehr als zweideutig sind,
wie z.B.:

Nr. 8: (...) ,,umfafit die Kirche in ihrem
eigenen Schof; Siinder, ist zugleich heilig
und stets reinigungsbediirftig und geht so
immerfort den Weg der Bufie und Erneue-
rung.“ (vgl. Dz. 4120)

Nr.11: (...),,Die aber zum Sakrament der
Bufie hinzutreten, erlangen fiir die Gott
zugefiigte Beleidigung von seiner Barmher-
zigkeit Verzeihung und werden zugleich mit
der Kirche wiederversohnt, die sie durch
ihr Siindigen verwundet haben ...“ (vgl.
Dz. 4128).

Nr. 48: (...),,Denn die Kirche wird schon
auf Erden durch eine wahre, wenn auch
unvollkommene Heiligkeit ausgezeichnet.
(vgl. Dz. 4168).

Es fehlt einzig nur die direkt ausgesagte
Eigenschaft von der ,,siindigen Kirche“,
wofir sich die gewohnlichen ,,Posaunen
Congar O.P., K. Rahner SJ und auch der
Dominikaner Schillebeeckx O.P. einmiitig

erklidrten, sowie — wohlgemerkt — die
gegenwirtigen ,,GeméiBigten* d.h. die
,,Patres® der ,,neuen Theologie* : de Lubac
SJ, welcher dann Kardinal wurde, und hinter
den Kulissen der Ex-Jesuit Hans Urs von
Balthasar (der wegen seines Hinscheidens
nur Kardinal in pectore blieb), sowie einer
ihrer jlingeren Schiiler Joseph Ratzinger, der
dann Kardinal und — o weh! — Prifekt der
Glaubenskongregation wurde.

Derselbe Ratzinger verbreitet als Prifekt
der Glaubenskongregation, weiterhin sein
Werk ,,Einfiihrung ins Christentum*, in des-
sen 8. Auflage er von S. 279 ff. ausfiihrlich
iiber die recht geringe ,,Heiligkeit der Kir-
che* spricht. Seine exakte, wenn auch par-
zielle Behauptung, ,,die Heiligkeit der Kir-
che besteht in jener Macht der Heiligung,
die Gott in ihr trotz der menschlichen Siin-
digkeit ausiibt“, konnte als eine ,,felix
culpa“ erscheinen, die aber durch eine Reihe
von alles anderen als orthodoxen Formulie-
rungen verwischt und iiberdeckt wird: ,,Aber
sprechen wir trotzdem aus, was uns heute an
dieser Stelle bedrdingt. Wir sind doch, wenn
wir uns nichts verheimlichen, versucht zu
sagen, die Kirche sei weder heilig noch
katholisch.“ (Die italienische Ubersetzung
ist nicht ganz so brutal.),,Das Zweite Vatika-
nische Konzil selbst* — fihrt Ratzinger fort
— ,,hat sich dazu durchgerungen, nicht
mehr blof von der heiligen, sondern von der
sitindigen Kirche zu sprechen; wenn man
ihm dabei etwas vorwarf, so hochstens dies,
dafs es noch viel zu zaghaft darin geblieben
sei, so stark steht der Eindruck von der Siin-
digkeit der Kirche in unser aller Bewuf3t-
sein.“ (!) Und dann formuliert er noch viel
klarer: ,,Es ist die Heiligkeit, die als Heilig-
keit Christi aufstrahlt inmitten der Siinde
der Kirche.”“ Die Heiligkeit von Christus
und nicht bloB seiner Kirche ist in der direk-
ten Aussage ,,inmitten der Siinde* zu fin-
den. Und weiterhin heif3t es: ,,Man konnte
von da aus geradezu sagen, eben in ihrer
paradoxalen Struktur aus Heiligkeit und
Unheiligkeit sei die Kirche die Gestalt der
Gnade in dieser Welt”, wo das Elend, die
Stinde als Komponente selbst in die Struktur
der Kirche eingefiihrt wird.

Das Echo in ,,LLa Civilta Cattolica*

Man sollte sich nicht wundern, wenn die
hiretische ,,Neuheit* der ,,siindigen Kirche
ithren Weg gemacht hat. So erklirt in der
,,Civilta Cattolica® vom 6. Juni 1991 Pater

Edouard Glotin SJ den Akt der Siihne fiir
das Heiligste Herz Jesu wie folgt: ,,Wenn
auch der Akt der Hingabe in der Einzahl, in
der Ichform, dargestellt wird, so ist das
wahre Subjekt der Siihne die Kirche, in die
man eintauchen sollte.” Bis hierher ginge
es noch mit einer korrekten Interpretation,
aber Pater Glotin fiigt hinzu: ,,Gewifs, die
Kirche ist sich der ungerechtfertigten
Undankbarkeit bewuf3t und dariiber tief
betriibt., wovon sie im Laufe der Jahrhun-
derte und auch noch heute gegeniiber
Demjenigen den Beweis gegeben hat, Der
sie geliebt und sich fiir sie aufgeopfert
hat. “

Hier ist jeglicher Unterschied zwischen
der heiligen Kirche und ihren siindigen
Gliedern aufgehoben und die Siinde der
Glieder ist sic et simpliciter die Siinde der
Kirche selbst geworden, die nicht mehr im
Namen ihrer schuldigen Kinder, wie Pius
XIIL. in Humani Generis genau darlegt, son-
dern in ihrem eigenen Namen fiir ihre eige-
nen kldglichen Undankbarkeit um Verge-
bung bitten muf.

Der Schliissel

Suchet das 6kumenische Ziel und ihr
werdet den Schliissel aller Zweideutigkeiten
sowie aller konziliaren und nachkonziliaren
Abweichungen finden. Dies gab auch Pater
Mucci ST hinsichtlich des subsistit in zu,
das in dem konziliaren Text wegen ,,0kume-
nischer Zielsetzungen* eingefiihrt worden
ist. Was die Kirche anbelangt, die nun aus
einer heiligen in eine ,,slindige” verwandelt
worden ist, geniigt zu lesen, was Pater
Camille Crivelli SJ von der einst glorreichen
,,Civilta Cattolica® in der Katholischen
Enzyklopidie unter dem Stichwort Okume-
nismus schreibt: ,,Der Okumenismus setzt
als seine Grundlage, vor der Frage der Ein-
heit, die Gleichheit aller Kirchen voraus.
Dies geschieht unter dem dreifachen Aspekt,
ndmlich dem psychologischen, historischen
und eschatologischen Gesichtspunkt:

a) Psychologisch miissen sich alle Kir-
chen gleichschuldig an der Trennung
erkennen, in der Weise, daf jede einzelne,
statt die andere zu beschuldigen, um Verge-
bung bitten muy3.

(Folglich wird der katholischen Kirche
wegen des Okumenismus der Heiligen-
schein abgenommen.)

b) Historisch darf nach der Trennung

keine Kirche als einzige und totale Kirche



8

Rom -RKurier

November 1993

Christi geglaubt werden, sondern nur als
ein Teil dieser einzigen Kirche. Konsequen-
terweise darf sich keine das Recht anmafen,
die anderen zu verpflichten, zu ihr zuriickzu-
kehren, vielmehr miissen alle die Verpflich-
tung fiihlen, sich zu vereinigen, um die vom
Heiland gegriindete, Eine und Heilige Kir-
che wiederherzustellen;

(Um Okumenismus zu betreiben, diirfte
nicht behauptet werden, die katholische Kir-
che ist die von Christus gegriindete eine und
heilige Kirche, die niemals geringer gewor-
den ist, selbst wenn ganze Nationen sie ver-
lassen haben.)

c) Eschatologisch darf die kiinftige aus
der Vereinigung hervorgehende Kirche mit
keiner der heute existierenden Kirchen iden-
tisch sein. Die heilige 6kumenische Kirche,
die aus diesem neuen Pfingsten hervorgeht,
wird gleichsam alle christlichen Konfessio-

“«

nen iiberragen.

Das verschmihte Lehramt

,»Man kann sofort sehen, daf3 solche The-
orien im Gegensatz zum katholischen Glau-
ben stehen, kommentierte kurz Pater Cri-
velli SJ in der Enciclopedia Cattolica. Diese
evidente Behauptung ist fiir die neomoder-
nistischen Dominikaner und Jesuiten (Con-
gar, de Lubac etc.) gar nicht so selbstver-
standlich. Der Heilige Pius X. hatte bereits
in seiner Enzyklika Pascendi den tibertrie-

ben weiten und okumenischen Aspekt des

Modernismus verurteilt, fiir den alle Reli-
gionen gleich gut, gottlich und geoffenbart
(und natiirlich) sind, indem man — o wel-
che Giite! — eine gewisse Uberlegenheit
dem Christentum einrdaumt. Gleich anschlie-
Bend verurteilt Pius XI. in seiner Enzyklika
Mortalium animos die Teilnahme der
Katholiken an der unionistischen Bewegung
der verschiedenen christlichen Sekten (Pan-
christentum), und Pius XII. verurteilt in sei-
ner Enzyklika Humani Generis den Irenis-
mus derer, ,,welche die Probleme bei Seite
lassen, welche die Menschen spalten (...), da
sie anscheinend annehmen, jene seien ein
Hindernis zur Wiederherstellung der brii-
derlichen Einheit, insofern diese auf den
von Christus gegebenen Gesetzen und Prin-
zipien und auf die von Ihm gegriindeten
Institutionen fufst.

Mit Johannes XXIII. (,,Lassen wir bei-
seite, was uns teilt* ), den ,,Vorldaufer* des
Philomodernisten Paul VI., und mit dem
Zweiten Vatikanischen Konzil beginnt der
Siegeszug der ,,neuen Theologie* oder des
Neomodernismus iiber das verschmihte
Lehramt der romischen Pépsten. Und so wie
es Pius XII. vorgesehen hatte, werden alle
sicheren Bastionen des Glaubens, die sich
gegen dem Phantasiegebilde der ,,briiderli-
chen Vereinigung* entgegenstellen, unter
den Augen der Katholiken selbst von den
Dienern der Kirche Tag fiir Tag geschleift,

angefangen von der Wahrheit der Sitze iiber

die einzig wahre von Christus gegriindeten
Kirche, die der Okumenismus nicht mehr
als die Eine, Heilige, Katholische und

Romische Kirche haben will.

Raymundus
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